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(8) CARLOS LEROUX DE MOYA

(9) ODILE ALBURQUERQUE JIMENEZ

(10) RAFAEL NUNEZ VELOZ
Miembros de la Comisién
Aeroportuaria

(11) ARQ. CHRISTIERN BROBERG

Honorable Magistrada:

La sociedad CORPORACION AEROPORTUARIA DEL ESTE, S.A.S., entidad
comercial constituida y organizada de conformidad con las leyes de la
Republica Dominicana, con RNC Nim. 1-01-09214-9, y domicilio social sito
en el Ndm. 960 de la Av. Abraham Lincoln, Ens. Paraiso, de la ciudad de
Santo Domingo, Distrito Nacional, capital de la Repulblica Dominicana,
debidamente representada por su Presidente, el sefior FRANK RAINIERI
MARRANZINI, dominicano, mayor de edad, casado, portador de la Cédula
de Identidad y Electoral Nim. 001-0088471-7, domiciliado y residente en la
cuidad de Punta Cana, Provincia La Altagracia, Republica Dominicana;
entidad que tiene como abogado constituido y apoderado especial al DR.
MIGUEL E. VALERIO JIMINIAN, dominicano, mayor de edad, abogado de
los Tribunales de la Republica, portador de la Cédula de Identidad y Electoral
N(ms. 001-1180290-6, respectivamente, con estudio profesional abierto en
la Oficina de Abogados “VALERIO JIMINIAN ROA", sita en la Calle Presa
de Tavera NGm. 465, el Millén, de esta ciudad de Santo Domingo, Distrito
Nacional, Capital de la Republica Dominicana, telefono numero (809)

537,5371 y correo electronico mvalerio@vjrabogados.com lugar este uitimo
donde el exponente ha hecho formal eleccién de domicilio para todos los

fines y consecuencias legales de la presente Denuncia, por medio de la cual
tiene a bien exponerles lo sigulente:
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I. IDENTIFICACION DE LOS POSIBLES INFRACTORES

a) RAMON ANTONIO PEPIN DEL ROSARIO, portador de la Cédula de
Identidad y Electoral Nim. 037-0029423-8;

b) DIONES PIMENTEL AGUILO, portador de la Cédula de Identidad y
Electoral Nim. 001-1163705-7;

¢) MARINO ANTONIO COLLANTE RODRiGUEZ, portador de Ia Cédula
de Identidad y Electoral Num. 031-0197896-7;

d) ARQ. CHRISTIERN BROBERG, portador de la Cédula de Identidad y
Electoral Nim. 001-0172543-0;

e) RADHAMES MARTINEZ APONTE, portador de la Cédula de Identidad
y Electoral Nim. 001-0153335-4;

f) ARACENIS CASTILLO DE LA CRUZ, portador de la Cédula de
Identidad y Electoral NGm. 001-1173946-2;

g) HECTOR ARTURO VILLANUEVA, portador de la Cédula de Identidad
J y Electoral Nim. 001-0104520-1;

h) JOHANN ESTRADA PELLETIER, portador de la Cedula de Identidad y
Electoral Nium. 001-0089662-0;

) CARLOS LEROUX DE MOYA, portador de la Cédula de Identidad y
Electoral Nim. 001-0204056-5;

i) ODILE ALBURQUERQUE JIMENEZ, portadora de la Cédula de
Identidad y Electoral Nim. 001-1194175-3;

k) RAFAEL NONEZ VELOZ, portador de la Cédula de Identidad y
Electoral NGm. 001-1165229-3;
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1,  En fecha 31 de octubre del 2019, fue sometido ante el Departamento
Aeroportuario y la Comisidén Aeroportuaria, para su consideracién, un
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liamadc; Estudio de Viabilidad Técnica del Aeropuerto Internaclonal de
Bévaro” por parte de las empresas Grupo ABRISA y Aeropuerto
Internacional de Bavaro AIB, S.A.S.

2. En fecha 18 de noviembre del 2019, el ARQ. CHRISTIERN

BROBERG, quien actualmente ocupa la posicién de Director Técnico del

Departamento Aeroportuario, remiti6 al sefior MARINO ANTONIO

COLLANTE GOMEZ, Director Ejecutivo del Departamento Aeroportuario, €l
Oficio DITEC- 741-20191118 contentivo del “Informe Final de Evaluacién
Técnica del Proyecto Aeropuerto Internacional de Bavaro” a los fines de ser
presentado ante el pleno de la Comision Aeroportuaria y conocer de la

solicitud presentada por Grupo ABRISA. Sobre este supuesto Informe Final
es necesario destacar dos (2) aspectos:

(i) El documento fue preparado por el ARQ. CHRISTIERN BROBERG,

hoy denunciado, quien trabajé para el Grupo ABRISA durante los
afios 2000-2006; y

(ii) El “Informe Final” que involucra una obra de la magnitud Yy
trascendencia de un aeropuerto internacional, fue elaborado en tan

s6lo diez (10) dias laborables desde la fecha en que el proyecto fue
recibido por el Departamento.

En la sesién ordinaria del 23 de enero de 2020 celebrada por la

Comisién Aeroportuaria, representantes del Grupo ABRISA Yy el ARQ.
CHRISTIERN BROBERG, Director Técnico del Departamento Aeroportuario

y

antiguo empleado del Grupo ABRISA, presentaron el Estudio de

Viabilidad Técnica y el Informe Final a la referida Comisién, la cual se
encuentra Integrada por los posibles infractores DIONES PIMENTEL
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ek MARINO ANTONIO COLLANTE RODRIGUEZ, RADHAMES
. NEZ APONTE, ARACENIS CASTILLO DE LA CRUZ, HECTOR

ARTURO VILLANUEVA, JOHANN ESTRADA PELLETIER, CARLOS

LEROUX DE MOYA, ODILE ALBURQUERQUE JIMENEZ y RAFAEL NONEZ
VELOZ.

4. Como resultado de las presentaciones que fueron realizadas, la
Comisién Aeroportuaria emiti¢ ipso facto y sin ninguna ponderacién o
analisis la Resolucién NUm. 6796 del 23 de enero de 2020, (“la Resolucién
6796"), en cuya parte dispositiva dispuso lo siguiente:

"PRIMERO: Otorgar su conformidad y no objecién al

desarrollo, construccién, operacién y explotaciéon

econémica del proyecto Aeropuerto Internacional de
Bdvaro, cuya inversién total estard bajo la responsabilidad y

costo exclusivo de su_promotor Grupo ABRISA y de la
empresa Aeropuerto Internacional de Bavaro, S.A.S., al
amparo de los mismos términos y condiciones contractuales
que los deméds aeropuertos de propiedad privada que
actualmente operan en la Republica Dominicana.

SEGUNDO: De conformidad con el preindicado informe de
Evaluacién Técnica del Proyecto Aeropuerto Internacional de
Bédvaro preparado por la Direccion Técnica del Departamento
Aeroportuario y el citado Estudio de Viabilidad Técnica
presentado por el Grupo ABRISA, la infraestructura
aeroportuaria que comprende el citado proyecto cuenta con
las siguientes caracteristicas y especificaciones principales:

El aeropuerto se construird en un érea de aproximadamente
seiscientas hectareas (600 Ha), situadas en el paraje de Tres
Plezas, Sector el Salado, del municipio de Salvaleén de
Higliey, en la Provincia de La Altagracia, en el ambito de las
parcelas Nos. 67 B, 67-B-92, 67-B-191, 67-B-311, 67-B-520 y

=
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Las coordenadas UTM det
S0Nn X=549806-271 ¢ y=

punto de referencia de/ aeropuerto
Mmetros sobre e/ nivel me

2067451.34, con una elevacién de 24
dio del mar,

La propuesta de Plan Maestro del Aeropuerto establece varias
et§pas: una primera etapa sobre un horizonte inicial de 2.5
mlll?nes de pasajeros anuales, una segunda etapa con un
horizonte intermedio de 4 millones de pasajeros anuales, y
una fase de desarrolio hasta alcanzar su horizonte final de 8

millones de pasajeros anuales, a partir de los cuales han sido
dimensionados los parametros de disefio.

Para llevar a cabo este dimensionamiento se han tenido en
Cuanta el ambito regulatorio internacional, los anexos y
manuales de Organizacién de Aviacién Civil Internacional
(OACI), circulares de asesoria y ordenes pertinentes de la
Administraciéon Federal de Aviacidn (FAA) de los Estados
Unidos, documentos y otras fuentes importantes del Programa
de investigacién Cooperativa (ACRP, por sus siglas en inglés)
del Consejo de Investigaciones de Transporte de los Estados
Unidos (TRB, por sus siglas en inglés) y el Manual de
Referencia de Desarrollo de Aeropuertos (ADRM, por sus siglas
€n inglés) de la IATA, entre otros.

Del marco regulatorio nacional se tomaron en cuenta los
Reglamentos Aeronduticos Dominicanos (RAD) RAD-4. Cartas
Aeronauticas; RAD-14 Vol.1. Aerédromos y RAD-11. Servicios
de Trénsito Aéreo, establecidos por el Instituto Dominicano de
Aviacién Civil (IDAC). Igualmente se observaron la Ley 491-06
de Aviacién Civil de la RepUblica Dominicana y la Publicacién
de Informacién Aerondutica (AIP) de la Republica Dominicana,
la Ley General No.64-00 Sobre Medio Ambiente ¥ Recursos
Naturales de la Republica Dominicana y las Normas
Ambientales para la Proteccién contra Ruidos.

MU3
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El aeropuerto contard inicialmente con una plsta de 3,100
metros, con orientacion 84° respeto al norte geogréfico, casl
paralela a la direccién de los vientos dominantes y a la pista
09-27 del Aeropuerto Internacional de Punta Cana, con

posibilidad de habilitar la calle de rodaje paralela principal
como pista de contingencia.

La configuracion propuesta para el campo de vuelos permite
absorber la demanda comercial prevista y se corresponde con
la categoria 4E de OACI, ampliable a categoria 4F. Ademads,
contaré con Torre de Control, plataforma, calles de rodaje,
sistemas de iluminacién, Servicio de Salvamento y Extincién
de Incendios (SSEI) y los radio ayudas necesarias para la
implementacién de aproximaciones instrumentales, incluyendo
la instalacién de un VOR/DME en su etapa inicial.

Se proyecta la construccion de una terminal de
aproximadamente 41,000 metros cuadrados con capacidad -
para 2.5 millones de pasajeros en su primera fase y servicios
aeroportuarios complementarios. Contaré también con areas
para albergar los servicios de aduana, migracion, salud
pdblica, reglamentacién veterinaria 'y fito zoosanitarias,
seguridad aeroportuaria (CESAC), seguridad publica y otros
requerimientos de organismos gubernamentales.

WU

Se reserva espacio al oeste de la zona prevista para la
terminal y plataforma de carga para la construccion de una
planta de combustibles destinada al almacenaje de
combustible de aviacién con una superficie aproximada de
19.000 m2, incluyendo las zonas logisticas para la maniobra y

estacionamiento de los vehiculos de carga y descarga de los
depésitos de combustible.

Asimismo contard con espaclo para la Instalacion de un drea

de Aviaclén General, Carga Aérea y Mantenimiento de
Aeronaves.
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TERCERO: La empresa Aeropuerto Internaclonal de Bévaro
AIB S.A.S. deberd cumplir con todas las disposiciones legales,
reglamentaciones y normas administrativas que le fueren
aplicables, incluyendo el cumplimiento de las disposiciones
contenidas en la Ley 8 que crea la Comisién Aeroportuaria de
fecha 17 de noviembre de 1978; la Ley 491-06 de Aviacién
Civil del 28 de diciembre del 2006 y sus modificaciones; la Ley
General 64-00 Sobre Medio Ambiente y Recursos Naturales;
asf como la obtencién de las certificaciones, permisos y
autorizaciones requeridas por el Instituto Dominicano de
Aviacién Civil (CESAC); el Ministerio de Medioambiente y
Recursos Naturales; el Ministerio de Obras Publicas y
Comunicaciones (MOPC); y las autoridades municipales

competentes, entre otros, sin que esta enunciacion sea
limitativa.

CUARTO: Se instruye al Presidente en funciones de la
Comisién  Aeroportuaria 'y al Director Ejecutivo  del
Departamento Aeroportuario y Secretario de la Comisién
Aeroportuaria, a remitir la presente Resolucién, con la
recomendacién favorable de esta Comisién Aeroportuaria, a la
consideracién del Poder Ejecutivo por tratarse de un
aeropuerto internacional de uso publico que requiere ser
aprobado y designado por el Presidente Ejecutivo como puerto
de entrada y salida para el tréfico aéreo internacional, donde
se Illevardn a cabo tramites y formalidades de aduana,

jaracién, salud piblica, reglamentacién veterinaria

fito zoosanitarias, seguridad aeroportuaria y otros

requerimientos gubernamentales.

QUINTO: Se delega en el Presidente en funciones de la
Comislién Aeroportuaria y en el Director Ejecutivo del
Departamento Aeroportuario y Secretario de la Comisién
Aeroportuaria la preparacién y redaccién de un proyecto de
contrato en Jlas mimas condiciones y términos que los
establecidos en los contratos formalizados con las empresas

=
—
=




~“VALERIO JIMINIAN RQA

operadoras de los aeropuertos Internaclonales de

privada de Punta Cana; del Cibao y de la Rom.ana,p;:lf7 ?:rfwg.
un Proyecto de Poder para autorizacion y firma del contrato
correspondiente, los cuales deberédn ser Igualmente sometidos
a consideracién del Poder Ejecutivo.” [El resaltado es nuestro]

5. Mediante el Articulo Primero de la Resolucion 6796, asumiendo
funciones que no le corresponden, los posibles infractores DIONES
PIMENTEL AGUILO, MARINO ANTONIO COLLANTE RODRIGUEZ,
RADHAMES MARTINEZ APONTE, ARACENIS CASTILLO DE LA CRUZ,
HECTOR ARTURO VILLANUEVA, JOHANN ESTRADA PELLETIER,
CARLOS LEROUX DE MOYA, ODILE ALBURQUERQUE JIMENEZ Yy
RAFAEL NUNEZ VELOZ, en su condicién de miembros de la Comisién
Aeroportuaria otorgaron su wconformidad y no objecién al desarrollo,
construccién, operacién y explotacién economica del proyecto Aeropuerto
Internacional de Bévaro™, llegando incluso a establecer los términos Y
condiciones contractuales bajo los cuales se efectuaria tal concesion estatal, 3
en franca usurpacion de funciones que la ley otorga al Instituto Dominicano
de Aviacion Civil y en violacién a la Ley Num. 340-06 sobre Compras Yy
Contrataciones de Bienes, Servicios, Obras y Concesiones bajo la simulacion
de haber otorgado una “conformidad y no objecion”.

6. La situacién narrada anteriormente se realiza con la Gnica intencion de

! otorgar mediante un contrato de concesién grado a grado, un aeropuerto a

un grupo econémico de manera privilegiada, en violacién al articulo 39
numeral 1 de la Constitucién, el cual establece lo siguiente:

“Articulo 39.- Derecho a la igualdad. Todas las personas
nacen libres e Iguales ante la ley, reciben la misma proteccién

: ver phg, 4 de |a Resolucién NUm. 6796 del 23 de enero de 2020 d la Comisié
Aeroportuaria, ictada por la Comision
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y trato de las institucliones, autoridades y demés personas y
gozan de los mismos derechos, libertades y oportunidades, sin
ninguna discriminacién por razones de género, color, e:jad,
discapacidad, nacionalidad, vinculos familiares, lengua,

religién, opinién poliftica o filoséfica, condicién social o
personal. En consecuencia:

1) La Republica condena todo privilegio y situacién que tienda
@ quebrantar la igualdad de las dominicanas _y los
dominicanos, entre quienes no deben existir otras

diferencias que las que resulten de sus talentos o de sus
virtudes” [El subrayado es nuestro]

7. En la especie, el Articulo Quinto de la Resolucion 6796, la Comision
Aeroportuaria delega en el sefior DIONES PIMENTEL AGUILO, Presidente
en Funciones de la misma y en el sefior MARINO ANTONIO COLLANTE
GOMEZ, Director Ejecutivo del Departamento Aeroportuario, la “preparacion
y redaccién de un proyecto de contrato [...] asi como un proyecto de poder
para la autorizacién y firma del contrato correspondiente [..]"7

8. Adicionalmente, el Articulo Cuarto de la Resolucién 6796 dictada por la

Comision Aeroportuaria instruye a los sefiores DIONES PIMENTEL AGUILO
y MARINO ANTONIO COLLANTE GOMEZ, en sus respectivas condiciones

de Presidente en funciones de la Comision Aeroportuaria y Director Ejecutivo
del Departamento Aeroportuario a remitir dicha Resoluciéon “con la opinién
favorable de la Comisién Aeroportuaria” al Poder Ejecutivo para que este

proceda a emitir un Decreto mediante el cual apruebe el aeropuerto en
cuestion.

2 fdem,
? Ver pég. 6 de la Resolucién Nim. 6796 del 23 de ene a ‘ elén
Aeroportuaria, nero de 2020 dictada por la Comisién

10
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9. Como es posible observar, la Resoluclén es muy clara cuando ordena

la realizacion de un contrato y un poder para ser enviado al Poder Ejecutivo
conjuntamente con la opinién favorable de la Comisién Aeroportuaria, Esta
realidad se aleja del argumento simulado de “conformidad y no objecién”,
pues con dichos instrumentos jurfdicos se materializarfan los ilicitos narrados

en la presente denuncia, al claramente usurpar funclones que la ley no les
otorga y promover e Inducir al Poder Ejecutivo a otorgar de grado a grado
un aeropuerto a un grupo econémico determinado sin licitacién alguna.

10. En ese sentido, el Ministerio Piblico deberd investigar cuales intereses

directos o indirectos tenfan los posibles infractores DIONES PIMENTEL
AGUILO, MARINO ANTONIO COLLANTE RODRIGUEZ, RADHAMES
MARTINEZ APONTE, ARACENIS CASTILLO DE LA CRUZ, HECTOR
ARTURO VILLANUEVA, JOHANN ESTRADA PELLETIER, CARLOS
LEROUX DE MOYA, ODILE ALBURQUERQUE JIMENEZ y RAFAEL NUNEZ =
VELOZ, al momento de usurpar las funciones que corresponden a otra
institucion del estado. Esto, en razén de que dicha actuacion resulta
incompatible con las funciones para las que fueron designados las cuales son
listadas de manera limitativa y expresa €n la Ley que crea la Comision
Aeroportuaria y el Departamento Aeroportuario.

11. Ante la existencia de un acto administrativo completamente arbitrario
y contrario a la Constitucién Dominicana, en fecha 5 de marzo de 2020, |
CORPORACION AEROPORTUARIA DEL ESTE, S.A.S., interpuso un

Recurso de Reconsideracién en contra de la Resolucion Num. 6796 mediante

el cual se le reiter6 a la Comision la ilegitimidad de dicha decisién asi como

la falta de potestad para la toma de ese tipo de decisiones, de conformidad

con el ordenamiento legal vigente a la fecha. De manera extrafia
!

sorpresiva y completamente Inusual, este recurso administrativo que lo que

1%
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estionaba era la calidad y capacidad del Departamento Aeroportuario y de

{a Comisidn Aeroportuaria para adoptar las decislones Incluidas en la
Resolucién impugnada, fue convertido en un proceso controvertido al ser

notificado al beneficiario de la Resolucién y solicitarle un escrito de defensa
(sin ser parte del proceso administrativo en cuestién y sin que la ley

contemple tal situacion), el cual, fue casl transcrito en las motivaciones de la
resolucion que decidid el recurso de reconsideracién.

12. En fecha 8 de abril de 2020, en pleno Estado de Emergencia declarado

por el Congreso Nacional, bajo una suspensién casi total de actividades
ordenada por el Poder Ejecutivo, y en una descomunal muestra de
dedicacién y eficiencia, se celebré la sesién de la Comisién Aeroportuaria, 1a
cual supuestamente se llevé a cabo de manera presencial y la decision fue
tomada por unanimidad de votos. Milagrosamente, se redacto la Resolucion
NUm. 6799, de 32 péaginas en 6 horas y se notifico esa misma noche a la
denunciante. Mediante dicha resolucién, se rechazd el Recurso de
Reconsideracion interpuesto por la CORPORACION AEROPORTUARIA DEL
ESTE, S.A.S., estableciendo en su parte dispositiva lo siguiente:

“PRIMERO: Acoge en cuanto a la forma el Recurso de
Reconsideracién interpuesto por la Corporacion Aeroportuaria
del Este, S.A.S., contra la Resolucién No. 6796 de fecha 23 de
enero de 2020, por haber sido ejercido en tiempo habil y en la
forma que establece la ley.

SEGUNDO: Rechaza en cuanto al fondo el Recurso de
Reconsideracién de que se trata por las razones que se
explican precedentemente en el cuerpo de esta resolucién vy,
en consecuencia, confirma en todas sus partes la

Resolucién impugnada No. 6796 de este organismo, de
fecha 23 de enero de 2020.

Vi




TODAS SUS PARTES dicha resolucion por haber sido emitida
conforme a derecho;

SEGUNDO: ORDENA /a not

Ificacién de la presente decisién a
las partes interesadas en el presente procedimiento de
impugnacioén”

14.  En este punto vemos como el sefior RAMON ANTONIO PEPEN DEL
ROSARIO, en su condicién de Ministro de Obras Publicas y Comunicaciones

y Presidente Ex-oficio de la Comisién Aeroportuaria, actué de manera

i o,
coordinada con su subalterno, el sefior DIONES PIMENTEL AGUIL

r H a
Presidente en Funciones de la Comisién y su representante ante la misma,

utilizando ambos el eufemismo de “conformidad y no objecién” para la

a . 4 lm‘
autorizacion grado a grado del proyecto. La referida Resoluc.mn NU
007/2020 establece de manera expresa en sus pags. 4 y 5, lo siguiente:

"CONSIDERANDO (3): Que en primer lugargene c:Clz';Jd IqsuIeéI’?'
Ini isio adoptada por :

:nEI;aOPOg‘f'ZIS(lo;}A en suﬁ:?esolucién No. 6796 y ratiﬁcafdz esz
la Resolucién No. 6799, objeto del presente’ recu::zo, uuerto
conformidad y _no objecién para la Cf)nstruccion de. eropor i
Internacional de Bévaro. Contrario a lo sost;ezespen a
CORPORACION AEROPORTUARIA DEL ESTE, S.A.S., ¢ su
recurso, la COMISION AEROP{J’RTUARIA _€en ning 1
momen,to autorizé dicha constcuc_aon, _pues ni fue es; a
terminologia utilizada por éste ultimo, ni tampoco se deduce

del contenido de la Resolucién No. 6796” [El subrayado es
nuestro]

MUT

15. Finalmente, en atencidn a las Resoluciones anterlormente citadas, y en
. ’

violacién a todas las normas de seguridad aeronautica y manejo del espacio
aéreo, el Sr. Presidente de la Replblica, en fecha 21 de julio de 2020, emitid
el Decreto Nuim, 270-20 sobre la base de hechos y actuaclones irregulares

14




W los miembros de la Comislén Aeroportuaria, los sefiores DIONES
PIMENTEL AGUILO, MARINO ANTONIO COLLANTE RODRIGUEZ
RADHAMES MARTINEZ APONTE, ARACENIS CASTILLO DE LA CRUZ:
HECTOR ARTURO VILLANUEVA, JOHANN ESTRADA PELLETIER,

CARLOS LEROUX DE MOYA, ODILE ALBURQUERQUE JIMENEZ vy
RAFAEL NUNEZ VELOZ.

III. CALIFICACION JURIDICA

16. Como advertimos anteriormente, los miembros de la COMISION

AEROPORTUARIA, conjuntamente con el ARQ. CHRISTIERN BROBERG Y
el DIRECTOR DEL DEPARTAMENTO AEROPORTUARIO, podrian haber
comprometido su responsabilidad penal y violado los articulos 114, 123,
124, 166, 167, 265 y 266 del Codigo Penal, al adoptar decisiones en franca

usurpaciéon de funciones, concertar y pretender autorizar arbitrariamente

una contratacion para el Aeropuerto Internacional de Bdvaro, como veremos
a continuacion.

17. El articulo 114 del Cédigo Penal sanciona a los funcionarios o agentes

gubernamentales que ordenen o cometan un acto arbitrario o contrario a la
Constitucién Dominicana:

“Art. 114.- Los funcionarios, agentes o delegados del Gobierno
que hubieren ordenado o cometido un acto arbitrario o
atentatorio a la libertad individual, a los derechos politicos de
uno o muchos ciudadanos, @ a la Constitucién, serdn’
condenados a la pena de la degradacién civica. Si justificaren,
sin embargo, que han obrado por orden de superiores a
quienes deblan obediencia jerarquica por asuntos de su
competencla, quedardn exentos de la pena, la que en este

caso se aplicard a los superiores que hubieren dado la orden”
[El resaltado es nuestro]

MV




artfculo 39 de la Constitucidn Dominicana contempla la prohibicién de

privilegios en beneficio de una determinada parte:

19.

"Articulo 39.- Derecho a la igualdad. Todas las personas
nacen libres e iguales ante la ley, reciben la misma proteccién
y trato de las instituciones, autoridades y demés personas y
gozan de los mismos derechos, libertades y oportunidades, sin
ninguna discriminacién por razones de género, color, edad,
discapacidad, nacionalidad, vinculos familiares, lengua,

religién, opinién politica o filoséfica, condicién social o
personal. En consecuencia:

1) La Republica condena todo privilegio y situacién gue tienda
a quebrantar la igualdad de las dominicanas y los
dominicanos, entre quienes no deben existir otras

diferencias que las que resulten de sus talentos o de sus
virtudes” [El resaltado es nuestro]

8. En la especie, las Resoluciones dictadas llegitimamente por los
miembros de la Comisidn Aeroportuaria contravienen directamente los
articulos 39, 50, 69 y 146 de la Constitucién Dominicana. En primer lugar

I

el
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En segundo lugar, el articulo 69 de la Constitucion dispone la

aplicacién de normas del debido proceso a todo tipo de actuacidn estatal,
incluyendo las administrativas:

*Artfculo 69.- Tutela judicial efectiva y debido proceso,
Toda persona, en el ejercicio de sus derechos e Interés
legitimos, tiene derecho a obtener la tutela judicial efectiva,
con respecto al debldo proceso que estara conformado por las
garantias minimas que se establecen a continuacién: ...




PASL AR NN I R

ALERIO JIMINIAN ROA
' !0}

Las normas del debido proceso se aplicarén a toda c Clase

, idiciales y aag strativas.” [El subr
nuestm] [ ayado es

20. Para el caso en concreto, existen una serie de disposiciones legales

que los miembros de la Comisién Aeroportuaria debieron tomar en cuenta
antes de emitir las Resoluciones que nos ocupan. Vemos como el articulo 2
de la Ley Nim. 8, de fecha 17 de noviembre de 1978, establece que: “Todos
los aeropuertos del pais estardn bajo el control y la responsabilidad de un
organismo especializado, con personalidad juridica y patrimonio propio,

denominado Comisién Aeroportuaria, el cual velard por la_administracion,
uso, y mantenimiento de los mimos, a fin de que estos cumplan eficazmente

sus funciones esenciales”. Por su parte, el literal c) del articulo 8 de la Ley

NGm. 8, dispone que es atribucién de la Comision Aeroportuaria, otorgar

concesiones, arrendar espacios de los aeropuertos y contratar servicios para

Viva)

el buen funcionamiento, mantenimiento y mejoramiento de los mismos con
la previa autorizacién del Poder Ejecutivo.

21. Como se puede observar, el literal c) del articulo 8, antes indicado, no
le otorga a la Comision Aeroportuaria la facultad de autorizar el
establecimiento de aeropuertos de iniciativas privadas, sino de concesionar,
arrendar espacios de aeropuertos y contratar servicios, siendo esta potestad
exclusiva del Instituto Dominicano De Aviacién Civil (IDAC). En ese sentido,
la Ley NOm. 491-06 sobre Aviacién Civil de la Republica Dominicana,
modificada por la Ley Nim. 67-13, de fecha 25 de abril de 2013, establece
en su articulo 26, literal r), lo siguiente: “Para el establecimiento de un
aerédromo, de uso publico o privado, se requerird la autorizacién del IDAC.

Si se tratare de un aeropuerto, serd necesario ademds la aprobac:dn previa
del poder efecutivo™;
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:‘:’R.o(;sguo; §e Instruye g Director Ejecutivo de/ Departamento
e rio y Secretario de Ia Comisién Aeroportyaria a
@ presente Resolucién a la parte recurrente
_or‘tuaria del Este, 5.4

S,/ ¥ @ su abogado
al Dr, Miguel E, Vale y

CUARTO: se instru

ye al Presidente en funciones de |a
Comisién Aeroportuaria y g Director  Ejecutivo del
Departamento Aeroportuari

O y Secretario de la Comisidn
Aeroportuaria a remitir |,

a presente Resolucién al Poder
Ejecutivo y a Ia Consultoria Juridica del Poder Ejecutivo”,

13. Ante las continuas irregularidades cometidas por la Comisién
Aeroportuaria, en fecha 30 de abril de 2020 Ia CORPORACION Q
AEROPORTUARIA DEL ESTE, S.A.S., depositd un Recurso Jerarquico en el =
Ministerio de Obras Plblicas y Contrataciones (MOPC), en contra de la
Resolucion NUm. 6799 dictada por la Comisidn Aeroportuaria en fecha 8 de
abril de 2020, advirtiendo la ilegalidad de la referida decisién. Dicho Recurso

fue decidido mediante la Resolucién Nim. 007/2020 dictada en fecha 12 de
junio de 2020, estableciendo en su parte dispositiva lo siguiente:

"RESUELVE:

RIMERO: RECHAZA el recurso jerarquico interpuesto por la
:ocfedis comercial CORPORACI’(SN AEROPOR'I.'L'IARIA DEL
ESTE, S.A.8,, contra la Resolucion No. 6799, emitida en fecba
8 de abril de 2020 por la COMISION AEROPORTUARIA, por
no adolecer la misma de las falencias y violaciones que Ig
atribuye dicha recurrente; y en consecuencia RATIFICA EN
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- 22. Sin embargo,

‘ los miembros de |a Comlsidn Aeroportuaria decidieron
desconocer toda la normativa legal aplicable Yy voluntarlamente vulnerar Ia

::onstitucién Dominicana y el debido proceso administrativo, al otorgar
conformidad y no objecion” al desarrollo, construccion, operacién y
explotacion econdmica para el establecimiento de un nuevo aeropuerto,

como es el caso de| proyecto Aeropuerto Internacional de Bavaro en favor

del GRUPO ABRISA vy de la empresa AEROPUERTO INTERNACIONAL DE
BAVARO AIB, S.A.S., segln la indicada Resolucién.

23. Lo importante es determinar como un grupo de personas otorgan

beneficios millonarios a un grupo econémico sin tomar en cuenta el interés
general y las inversiones que debe realizar el Estado en un aeropuerto

internacional para poder prestar los servicios de migracion, autoridades
sanitarias, seguridad aeroportuaria, entre otros.

24. Es por estos motivos que dicha Resolucién es nula de pleno derecho,
ya que la Comisién Aeroportuaria no tiene facultad juridica para dictar la
misma, antes de que fueran realizados los estudios y autorizaciones de
lugar, debiendo intervenir también de forma previa, autorizaciones por parte

del Poder Ejecutivo y el INSTITUTO DOMINICANO DE AVIACION CIVIL
(IDAC), 6rgano competente a esos fines.

25. Adicionalmente, el articulo 50 de la Constitucién establece que las

concesiones estatales pueden ser otorgadas siempre y cuando se agote el
procedimiento establecido en la ley:

"Articulo 50.- Libertad de empresa. El Fstado reconoce y
garantiza la /lbre empresa, comercio e industria. Todas las
personas tienen derecho a dedicarse libremente a la actividad

5
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amnémica de su preferencia, sin més limitaciones que Jas
prescritas en esta Constitucidn y las que establezcan Jas leyes,

[.]

3) £l Estado puede otorgar concesiones por el tiempo y la
ue determine la ley, cuando se trate de explotacién

;le]recursos naturales o de la prestacién de servicios publicos
”

26. Sobre este aspecto, vemos que al dictar las Resoluciones supra

indicadas, los posibles infractores RAMON ANTONIO PEPIN DEL

ROSARIO, DIONES PIMENTEL AGUILO, MARINO ANTONIO COLLANTE
RODRIGUEZ, RADHAMES MARTINEZ APONTE, ARACENIS CASTILLO
DE LA CRUZ, HECTOR ARTURO VILLANUEVA, JOHANN ESTRADA

PELLETIER, CARLOS LEROUX DE MOYA, ODILE ALBURQUERQUE

JIMENEZ vy RAFAEL NUNEZ VELOZ, también inobservaron el

procedimiento establecido por la Ley Num. 340-06 sobre Compras vy

Contrataciones de Bienes, Servicios, Obras y Concesiones que regulan los
procedimientos denominados de iniciativa privada.

27. El articulo 33, de la citada Ley Num. 340-06, establece que: “Cualquier

persona natural o juridica, podra presentar iniciativas para la ejecucién de
obras y concesiones. Parrafo: E|l reglamento establecerd los criterios y

procedimientos que se aplicardn para la instrumentacién de las disposiciones
de este articulo,”

28. El Indicado Reglamento NUm. 543-12, dispone en sus articulos 129 Yy

siguientes, el procedimiento para que el Estado pueda aceptar las Iniciativas
privadas, estableclendo de manera expresa lo sigulente:

M
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RTfCULO 129.- Iniciativa privada. Cualquier persona
natural o jurldica podrd presentar iniclativas al Estado
dominicano para la ejecucién de obras, Tales iniciativas
deberdn ser novedosas u originales o implicar una Innovacién
tecnoldgica o cientifica, y deberén contener los lineamientos
que permitan su identificacién y comprensioén, asi como la

aptitud suficiente para demostrar la viabilidad juridica, técnica
y econémica del proyecto.

PARRAFO: Sélo procederd la modalidad indicada en este

articulo cuando se realice mediante el procedimiento de
seleccion de licitacién publica.

ARTICULO 130.- La iniciativa deberd ser declarada de interés
publico por la més alta autoridad de la_Entidad Contratante,
previo dictamen _técnico. Efectuada esta declaracién, Ia
iniciativa seré tomada como base para la seleccién de ofertas
de acuerdo con el procedimiento de licitacién publica.

ARTICULO 131.- La declaracién de interés piblico de la
iniciativa no generard obligaciones a cargo del Estado
dominicano, el cual en ningin caso estard obligado a
rembolsar gastos ni honorarios al autor del proyecto [...]" [EI
subrayado es nuestro]

U

Para intentar disimular la ilegalidad manifiesta de las Resoluciones en

"Por sl fuera poco, es necesarlo tomar en consideracién que en

fecha veinte (20) de/ mes de febrero del presente afio 2020,
fue promulgada la Ley Num. 47-20 sobre Alianza Publico
L AJ YO ) LICL

’
1 -
L - 1
/ derogo /as a

. : A . .
posiciones establecidas

cuestion, la Comisién Aeroportuaria argumentd que el régimen de concesién
aplicable establecido en la Ley Nim. 340-06 fue derogado por la Ley Num.
47-20 sobre Alianza Plblico Privada del 20 de febrero de 2020. De manera
especifica, la pagina 21 de la Resolucién Nim. 6799 establece lo siguiente:




30.

Este argumento resulta completamente

improcedente tomando en
consideracion que la Resolucién Ndm. 6796 dictada por la Comisién

Aeroportuaria es del 23 de enero de 2020, es decir, con anterioridad a la
promulgacion de la Ley NUm. 47-20 sobre Alianza Plblico Privada es del 20

de febrero de 2020, debiendo resaltar que esta Ultima ni siquiera cuenta con
reglamento de aplicacién a la fecha.

31. Es por estos motivos que los miembros de la Comision Aeroportuaria y

el Ministro de Obras Plblicas y Contrataciones (MOPC), podrian haber
comprometido su responsabilidad penal al usurpar funciones de otra entidad
plblica y utilizar un eufemismo para pretender otorgar de grado a grado un
aeropuerto Internacional a un grupo econémico sin licitacion alguna.

32. El articulo 146 de la Constitucién sanciona todas las formas de

corrupcion en los 6rganos estatales. Los numerales 1 y 2 del referido articulo
establecen de manera particular lo siguiente:

"Articulo 146.- Proscripalén de la corrupcién. Se condena
toda forma de corrupcién en los drganos del Estado. En
consecuencia;

MUT
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"1) Sers sanclonada con las penas que la e
persona que sustraiga fondos

ue prevaliéndose
de sus posiciones dentro de Ios 6rga
del Estado,

nos y organismos
Sus dependencias o Instituciones auténomas,
obtenga para sf o para terceros provecho econdémico;

" y determ/ne, toda
publicos o q

2) De igual forma serd sancionada Ia
proporcione ventajas a sus asociados,
amigos o relacionados; |.., 1’

persona que

familiares, allegados,
[El resaltado es nuestro]

33. En el presente caso, existe Ia particularidad de que el Director Técnico

del Departamento Aeroportuario, el ARQ. CHRISTIERN BROBERG, guien
también fue empleado del Grupo ABRISA durante los afios 2000-2006, fue

guien prepard y presentd a los miembros de la Comisién Aeroportuaria el

“Informe Final de Evaluacién Técnica del Proyecto Aeropuerto Internacional
de Bavaro” beneficiando asi a su antiguo empleador.

34. Esta situacién levanta serios cuestionamientos acerca de la
imparcialidad requerida por parte del Director Técnico del Departamento
Aeroportuario al momento de elaborar el “Informe Final” del Proyecto, asi

mo de su participacién en la presentacién que fue realizada a la Comision
COIMY
Aeroportuaria en fecha 23 de enero de 2020.

35, Cuando varios funcionarios civiles y/o militares se ponen de acuerdo
entre si, con la finalidad de ejecutar actuaciones contrarias a las leyes, o
234 4 .

contrariar su ejecucién, se comete el delito de coalicién de funcionarios,

previsto y sancionado por los articulos 123 y 124 del Cédigo Penal, el cual
dispone de manera expresa lo sigulente:

"Art. 123.- Los funclonarlos o empleados piblicos, las
corporaciones o depositarlos de una parte de la autoridad

.
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~ones.cont 2rias a las leyes, o que cop
] : €ven correspondencia o se envien
diputaciones, serdn castigados con prisién de dos a sejs
meses, e inhabilitacién absoly

ta de uno a cinco afio
cargos y oficios publicos. S, para

Art. 124.- Si el concierto de
funcionarios y empleados de

€ne por objeto contrariar la ejecucién de las leyes o de las
érdenes del Gobierno, se impondrd a los culpables la pena de
destierro. Si el concierto se ha efectuado entre las autoridades
Civiles y los cuerpos militares y sus jefes, aquellos que
resultaren autores o provocadores, serén castigados con la
reclusién, y los demés culpables lo serén con la pena de

destierro.” [El subrayado y las negritas son nuestros]

medidas celebrado por los
que trata el articulo anterior,

36. Tal y como hemos advertido anteriormente, los miembros de"la
Comisién Aeroportuaria concertaron la ejecuciéon de una Resolucion
totalmente contraria a la Ley de Aviacién Civil, que otorga la potestad
administrativa para autorizar el establecimiento de aeropuer.t’os al Insti’tuto
Dominicano de Aviacién Civil (IDAC). De igual forma, también contraria lo
establecido por la Ley Nam. 340-06, de fecha 6 de diciembre de 2:006, sobre
Compras Yy Contrataciones de Bienes, Servicios, Obras y Concesiones, y su
Reglamento NUm. 543-12.

37. En adicién a las disposiciones legales ya mencionadas, es importante
res:altar las disposiciones de Ley Num. 498-06, de fecha 28 de diciembre del
afio 2006, sobre Planificacién e Inversidon Plblica, las cuales fueron

igualmente violentadas con la Resolucién 6796. El articulo 35 de la citada
Ley NGm. 498-06, establece lo sigulente:

*Articulo 35: Quedan sujetos a las disposiciones de este
Capitulo, ademds de los proyectos de Inversién de las

W
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ta ley, los que€

prendidas en el émbito de es

nes com
Institucio de concesioné

ce a través

ra
organizaciones privadas qué requieran pa : :
transferencias, subsidios, aportes; avales, créditos O cualquier

otro tipo de beneficios queé afecten en forma directa _o indirecta
el patrimonio publico con repercusion pr esupuestaria p resente
o futura, cierta o contingente.

PARRAFO: En los casos comprendidos €n este articulo, 10S
itos de los estudios

proyectos deben cumplir con los requisi

nefcesarios de preinversién previstos en el Articulo 29 y €n el

;’Zgl{zgf;;océi esta Ie)'/, qebiendo ser registrados en €l sistema
y seguimiento de la cartera de proyectos.”

- l
i

' u a

t’c‘;r:nmxi:ciénf priorizacién, seguimiento y evaluacién del proyect
zel pla is'v::f;cuar:;éune :; rlmsmo.in.cremente la capacidad producti\:/a (i:nz;:alzldj:
optimizar los recursos > Objetw?s Y metas previstas en los planes

que sean asignados, segun lo i para
30 de la Ley Nim. 498-06 B cispone o artioulo

39, Asfi las cosas, vemos como el argumento utilizado
infractores de que se trata de un “proyecto privado” resﬁlt por los posibles
ademés de requerir una permisologia estatal extensa ( 57 TR puies
implementacién del proyecto requiere la inversion e 'Interq e g
el‘ caso de un aeropuerto, de forma clara, intervienen dls:l:::wn estatal. En
dlre°¢iones gubernamentales, afectando el presupuesto n ‘.S ministerios y
directa e implicando costos adiclonales para el Estado EZ::Z: deéforma
R uacion fue

WD
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misién Aeroporty
nero de 2020/ cuan

positiva de la

arla en la parte dis

reconocida por fa Propie Co Jo establecio 10 sigulente:

Resolucién 6796 del 23 dee

para albergar 10S servicios de

50 veterinaria ¥
aduana, migracioén, salud puiblica, reglamentacion

i eguridad
fito zoosanitarias, seguridad aeroportuaria ( CESAC)‘,3 rS 85;7 i
publica y  otros requerimientos de g

gubernamentales [...]"

“[...] Contard también con 4reas

40. Por lo que, resulta evidente que CHRISTIERN BROBERG, DIONES
PIMENTEL AGUILO, MARINO ANTONIO COLLANTE RODRIGUEZ,
RADHAMES MARTINEZ APONTE, ARACENIS CASTILLO DE LA CRUZ,
HECTOR ARTURO VILLANUEVA, JOHANN ESTRADA PELLETIER,
CARLOS LEROUX DE MOYA, ODILE ALBURQUERQUE JIMENEZ Yy
RAFAEL NUNEZ VELOZ, podrian haber comprometido su responsabilidad
penal al aprovecharse de su cargo y haber concertado entre si la
autorizacién del Aeropuerto Internacional de Bavaro en favor del GRUPO
ABRISA y de la empresa AEROPUERTO INTERNACIONAL DE BAVARO
AIB, S.A.S., de manera contraria a la ley, como es sancionado por los
articulos 123, 124, 166 y 167 del Cédigo Penal.

41. El articulo 175 del Cédigo Penal sanciona la simulacién de actos por
parte de los funcionarios publicos en el ejercicio de sus funciones. En e
presente caso, vemos como la Resolucién Nim. 6796 del 23 de enero de
2020 dictada por la Comision Aeroportuaria se trata de un acto simulado
realizado por los posibles Infractores RAMON ANTONIO PEPIN DEL
ROSARIO, DIONES PIMENTEL AGUILO, MARINO ANTONIO COLLANTE
RODRIGUEZ, RADHAMES MARTINEZ APONTE, ARACENIS CASTILLQ
DE LA CRUZ, HECTOR ARTURO VILLANUEVA, JOHANN ESTRADA
v,PELLETIER, CARLOS LEROUX DE MOYA, ODILE ALBURQUERQUE

WA
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la Unica
NEZ VELOZ, con
JMENgz y RAFAEL NO UERTO INTERNACIONAL DE

GRUPO ABRISA y AEROP
S.AS,

BAVARO AIB,

cuales intereses
42.  En ese sentido, el Ministerio publico deberd investlgarMON ot
directos o Indirectos tenfan 108 posibles infractores RA

PEPEN DEL ROSARIO, DIONES PIMENTEL AGUILO, MARINO ANTONIO
COLLANTE RODRIGUEZ, RADHAMES MARTINEZ APONTE, ARACENIS
CASTILLO DE LA CRUZ, HECTOR ARTURO VILLANUEVA, JOHANN
ESTRADA PELLETIER, CARLOS LEROUX DE MOYA, ODILE
ALBURQUERQUE JIMENEZ y RAFAEL NUNEZ VELOZ. Esto en razén de
que dicha actuacién resulta incompatible con las funciones para las que
fueron designados, pues una obra de tal magnitud duraria afios para ser

aprobada, y en la especie, se podra comprobar que fue realizada sin los
estudios, ni permisos previos exigidos por ley.

43. Segln fue detallado en la presente Denuncia, los sefiores RAMON
ANTONIO PEPIN DEL ROSARIO, CHRISTIERN BROBERG, DIONES
PIMENTEL AGUILO, MARINO ANTONIO COLLANTE RODRIGUEZ,
RADHAMES MARTINEZ APONTE, ARACENIS CASTILLO DE LA CRUZ,
HECTOR ARTURO VILLANUEVA, JOHANN ESTRADA PELLETIER,
CARLOS LEROUX DE MOYA, ODILE ALBURQUERQUE JIMENEZ y
RAFAEL NONEZ VELOZ podrian haber comprometido su résponsabilidad
penal por violacion a los articulos 114, 123, 124, 166, 167, 265 y 266 en
calidad de autores.

44, Adicionalmente, el Ministerio Piblico debera investigar otras
situaciones relacionadas con los miembros de la Comisién Aeroportuaria en

3}
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el proceso de otorgar su autorizacidn para la construccién de un Aeropuerto,
sin tener competencia o potestad administrativa para ello.

45. En virtud de todo lo anteriormente expuesto, resulta necesario que
esta Procuradurfa Especializada de Persecucién de la Corrupcién
Administrativa (PEPCA), investigue los hechos en torno a la emision de la
Resolucién Nim. 6796 del 23 de enero de 2020 dictada por la Comisién
Aeroportuaria, en donde de manera ilicita y contraria a la Constitucién y las
leyes, autorizaron a favor de Grupo ABRISA y la empresa Aeropuerto
Internacional de Bavaro, S.A.S., el desarrollo, construccién, operacién y
explotacién econémica del proyecto Aeropuerto Internacional de Bavaro.

IV. OFERTA PROBATORIA

46. La CORPORACION AEROPORTUARIA DEL ESTE, S.A.S., tiene a
bien aportar los elementos de prueba que se describen a continuacién:

W

a) Resolucion NUm. 6769 de fecha 23 de enero de 2020, dictada por la
Comisién Aeroportuaria, con lo que probaremos que la misma
constituye un acto contrario a las leyes asi como un atentado a la
Constitucién Dominicana, al haber autorizado de grado a grado a favor
de Grupo ABRISA y la empresa Aeropuerto Internacional de
Bavaro, S.A.S., el desarrollo, construccién, operaclén y explotacién
econdmica del proyecto Aeropuerto Internacional de Bavaro.

b) Recurso de Reconsideracién de fecha 5 de marzo de 2020, depositado
por la CORPORACION AEROPORTUARIA DEL ESTE, S.A.S., en
ocasién de la Resoluclén Num. 6769, con lo que probaremos que los

27
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miembros de la Comisién Aeroportuaria fueron advertidos de que dicho
documento constitula un acto contrarlo a las leyes asi como un
atentado a la Constitucidon Dominicana, al haber autorizado de grado a
grado a favor de Grupo ABRISA y la empresa Aeropuerto
Internacional de Bavaro, S.A.S., el desarrollo, construccion,
operacién y explotacién econémica del proyecto Aeropuerto
Internacional de Bavaro.

c) Resolucién Num. 6799 de fecha 8 de abril de 2020, dictada por la
Comisién Aeroportuaria, con lo que probaremos que a pesar de que los
miembros de la Comisi6n Aeroportuaria tenfan conocimiento que Ia
Resolucién Num. 6769 constituia un acto contrario a las leyes asi como
un atentado a la Constitucién Dominicana, ratificaron su decisién ilicita
de autorizar de grado a grado a favor de Grupo ABRISA y la empresa
Aeropuerto Internacional de Bavaro, S.A.S., el desarrollo,
construccién, operacién y explotacién econémica del proyecto
Aeropuerto Internacional de Bavaro.

d) Recurso Jerdrquico de fecha 30 de abril de 2020, depositado por la

CORPORACION AEROPORTUARIA DEL ESTE, S.A.S., por ante el
Ministerio de Obras Publicas y Contrataciones (MOPC), en contra de la
Resolucién Nam. 6799 dictada por la Comisién Aeroportuaria en fecha
8 de abril de 2020.

e) Resolucién Ndm. 007/2020 de fecha 12 de junio de 2020, dictada por

el Ministerio de Obras Publicas y Comunicaciones (MOPC) en ocasién
del Recurso Jerdrquico Interpuesto por la CORPORACION
AEROPORTUARIA DEL ESTE, S.A.S., con lo que probaremos que a
pesar de que tanto los miembros de la Comisién Aeroportuaria como el
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Ministro de Obras Publicas tenfan conocimiento que la Resolucion Nam.
6769 constitufa un acto contrarlo a las leyes asf como un atentado a la
Constitucién Dominicana, ratificaron su decisién flicita de autorizar de
grado a grado a favor de Grupo ABRISA y la empresa Aeropuerto
Internacional de B&varo, S.A.S., el desarrollo, construccién,

operacién y explotacién econémica del proyecto Aeropuerto
Internacional de Bavaro.

- Curriculum Vitae del ARQ. CHRISTIERN BROBERG publicado por

este en su perfil pablico de LinkedIn, con lo que probaremos que este
fue empleado del Grupo ABRISA durante el periodo 2000-2006,
mientras laboraba para la empresa "AERODOM SIGLO XXI”.

g) Brochure de empresas e instituciones pertenecientes al Grupo

ABRISA, con lo que probaremos que la empresa “AERODOM SIGLO
XX1” pertenece al referido grupo, y que el ARQ. CHRISTIERN
BROBERG labord para esta durante los afios 2000-2006.

h) Decreto Num. 270-20 de fecha 21 de julio de 2020, emitido por el

Poder Ejecutivo, contentivo de la autorizacién para la construccién del
Proyecto Aeropuerto Internacional de Bavaro.

i) Poder especial de representaciéon de fecha 22 de julio de 2020,
otorgado por el sefior Frank Rainierl Marranzini, en calidad de

Presidente de la socledad Corporacién Aeroportuaria del Este,
S.A.S.
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CORPORACION AEROPORTUARIA DEL ESTE, S.A.S., por intermedio de
su abogado constituido y apoderado especial, el DR. MIGUEL E. VALERIO

V. PETITORIO

En atencién a los motivos y razones que anteceden, la la

JIMINIAN, tiene a bien concluir de la manera siguiente:

PRIMERO: DECLARAR ADMISIBLE la presente Denuncia por
reunir todas las condiciones de forma y fondo exigidas por la
normativa procesal que rige la materia, asi como por la existencia
de los elementos que comprueban la ocurrencia de los hechos
llevados al efecto por los posibles infractores, los sefiores RAMON
ANTONIO PEPIN DEL ROSARIO, CHRISTIERN BROBERG,
DIONES PIMENTEL AGUILO, MARINO ANTONIO COLLANTE
RODRIGUEZ, RADHAMES MARTINEZ APONTE, ARACENIS
CASTILLO DE LA CRUZ, HECTOR ARTURO VILLANUEVA,
JOHANN ESTRADA PELLETIER, CARLOS LEROUX DE MOYA,
ODILE ALBURQUERQUE JIMENEZ, RAFAEL NUNEZ VELOZ.

SEGUNDO: INICIAR la fase investigativa de lugar, respecto de
los hechos narrados en la presente Denuncia y, una vez terminada
dicha etapa y comprobados los hechos, PRESENTAR formal
ACUSACION, si procede, contra de los posibles infractores, los
sefiores RAMON ANTONIO PEPIN DEL ROSARIO, CHRISTIERN
BROBERG, DIONES PIMENTEL AGUILO, MARINO ANTONIO
COLLANTE RODRIGUEZ, RADHAMES MARTINEZ APONTE,
ARACENIS CASTILLO DE LA CRUZ, HECTOR ARTURO
VI_LLANUEVA, JOHANN ESTRADA PELLETIER, CARLOS
LEROUX DE MOYA, ODILE ALBURQUERQUE JIMENEZ Y
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En la ciudad de Santo Domingo, Distrito Nacional,
Dominicana, a los veintisiete (27) dias del mes d

RAFAEL NUNEZ VELOZ por las violaclones al Cédigo Penal que
puedan ser comprobadas,

IERCERQ: INFORMAR a la denunciante, la CORPORACION
AEROPORTUARIA DEL ESTE, S.A.S., por intermedio de su
abogado constituido y apoderado especial, el DR. MIGUEL E.
VALERIO JIMINIAN, sobre el desarrollo de las diligencias de
investigacion, con el objetivo de participar en esta etapa y aportar
los medios de prueba tendentes a obtener la informacién necesaria
para el sometimiento de los posibles infractores a la accién de la
justicia.

CUARTO: RESERVAR a la denunciante, la CORPORACION
AEROPORTUARIA DEL ESTE, S.A.S., el derecho de querellarse y
constituirse en actor civil durante el transcurso de las
investigaciones realizadas por el Ministerio Publico. Asi como
aportar nuevas evidencias durante toda la fase preparatoria.

I HAREIS JUSTICIA
BAJO RESERVAS DE DERECHO

veinte (2020).
En representacion de |a
CORPORACION AEROPORTUARIA DEL ESTE, S.A.S.

capital de la Republica
e julio del afio dos mil




